QUEJA OCMA N° 038- 2008-PIURA

Lima, diez da diciambra da dos mil nueve. -

VISTO: El recurso do apeiacitn
interpuesto por don Jorge Pedraz Di Laura contra la resoiucién ndmero uno
expedida por la Jefatura de la QOficina de Cantral de la Magistratura del Poder
dJudicial, con fecha veintinueve de enero de dos mil ocho, mediante la cuzl se
declard Improcedente la queja formulada contra los Vocales de la Sala Civil
Descentralizada de Sullana; por sus fundamentos, y CONSIDERANDQ: Primeoro:

ue, los prosentes ectuados se iniciaron en mérito de la queja Interpuesta por don
Jorge Pedraz Di Laura contra los magistrados Ofelffa Urrego Chugquihuanga,
! Telesforo Cotos Chuyes, Jorge Gonzdles Zuloeta y Herndn Ruiz Arias, Vocalas
integrantes de la Sala Civil Descentralizada de Sullana, Cotte Superior de Justicia
de Piura, por presuntas irreguigridades en la tramitacién del Expedienta nimerg
vanticuatre guién dos mi siete; Segundo: Se ainouye a los nombrados
magistrados haber incurrido en ireguiaridades a razén de los siguisntes cargos:
a) En primer orden alaga gue sl raferido Colegiado de manera irregular admitié a
trAmite la accién de amparo (derivada del Expediante numero cuatrocientos
quince guién dos mil siete guidn JPLS, sobre Otorgamiente de Escritura Publica,
Obilgacién de Hacer, incoada por Pedraz Di Laura, contra la Empresa Productos
Marinos del Pacifico Sur §.A ), interpuesta por la Proguradora del Ministerio de la
Produccién contra el Juez del Ssgundo Juzgade de Paz Letrado de Sullana y del
demandants, a pesar de no- haberse vulnerado el deracha de defensa ni sf da

tela procesal del amparista en ta tramitacién del mencionado proceso; debiendo
la misma haber sido declarada Improcedents a teror de Io dispussio en el articulo
cuarte del Codigo Procesal Constitucional, Asimismo, considera gque la sentencia
emitida en gl aludido proceso de amparo con fecha veintiuno de diciembre da dos
mil slete, adolece de graves y serias irreguiaridades; tales como haberse
inobservado normas procesales, y aplicarse indebidaments una sentencia dal
Tribunal Constitucional; b} En ese mismo sentido manifissta que hasta !
veintiocho de diciembre de dos mil siete, la Sala Civil Pescentralizada de Sullana
le informé no haberse emitide sentencia en el citado proceso constitucional,
signado bajo el nimero veinticuatro guién dos mil siete guién CE; sin embargo el
ocha do enero da dos mil ocho fue notificado con Ja sentencia de vista fechada
veintiuno de dictlembre de dos mil siets, presumiendo ante ello haberse
consignado fechas falsas, mas ain cuando la doctora Urrege Chuquihuanga
asumié la Jefatura de la Oficina Distrital de Control de (3 Magistratura de la Corte
Superior de Justicia de Piura e! tres de enero de dos mit ocho; y ¢} Que, el quince
de octubre de dos mil siete el Colegiado emitit en e Expediante nimero veintiséis
guién dos mil siete guién CE, la resolucién ndmero dos concediende medida
cautelar innovativa interpuesta por el Ministerio de Ia Produccién, disponiendo a
Su vez la suspensidn de los efectos de lo actuado en &l Expediente nimero
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cuatroclentos quince guién dos mil siete, ante lo cual el quejoso aduce qus tal
instrumental adclece también de graves y serias irreqularidades al invocar hechos
no alegados, ni expuestos por el demandante en su solicitud cautelar, habiéndase
asi citado hechos falsos; Tercero: El recurrente en su recurso de apelacién de
fojas ciento cincuenta ¥ uno a ciento cincuenta y cuatro sustenta en cuanto al
cuarto y quinto considerando de ia resolucion  Impugnada, que ¥ expuesto se
desdice y contradice con el propic accionar de la Oficina de Control de la
Magistratura en otros casos, donde se sanciond por el criterio adoptado por el
jusz y no por irregularidades en la tramitacion de un proceso judicial, asimlsmo,
FESPOCC a la consignacion de fachas falsas, enfatiza qua el Gnico medio
probatorio ©s el seguimiento efectuado por su abogado defensor Cuarto: La
Oficina de Control de la Magistratura mediante resalucién nimero uno de fecha
veintinueve de enero de dos mil ocho, obrante de foJas ciento cuarenta v seis a
ciento cuarenta y nueve, declard improcedente la queja Interpuesta por Jorge
Pedraz Di Laura, contra los Vocales de la Sala Civil Descentralizada de Sullana,
Corte Superlor de Justicia de Piura, por las siguisntes razones: i) En cuanto al
cargo &), adviele que las afimaciones del quejoso inciden en hechos
evidantemente jurisdiccionales, por consiguiente la denuncia carece de sustentc,
de conformidad a lo dispuesto en &l inciso “d” del articulo cuarentitres de su
reglamentc de organizacion y funciones; i) En cuanto al cargo b}, sefiala, entre
ores, que lo expuesto por el guejeso constituye una apreciacién subjetiva, no
sustentada con medio probatorio alguno, por ande desestima también este
exremo de la queja; v iii} En cuanto at cargo c), expresa que desde la emisién de
la resolucidn, materia de cuestionamiento, hasta la fecha de interposicién de la
queja, esto es el veintitrés de eners de dos mil ocho, ya habfa vencido el plazo a
que se contrae el artfculo doscientos cuatro del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, siendo elio impedimento para que la Oficina de
Control de la Magistratura pueda conocer los hechos, materia de gueja, al haber
operado la caducidad de la accion administrativa, deviniendo la aludida en
improcedente; de conformidad también con ef mencionado texio reglamentario;
Quinto: Respecto al cargo a), amerlita sefialarse que conforme es de verse de las
instrumentales de fajas cuarenta y cuatro vy cincuentinueve, mediante las cuales
se admite a tramite la accidn de amparg, y se expide sentencia, respectivamente,
No e advierte vulneracion a Jos deberss cel magistrado (tales como debido
proceso, tutela jurisdiccional, independencia, motivacion de resoluciones vy
cumplimignto de narmas legales), advirtiéndose que la Sala resuelve acorde a su
criterio  jurisdiccional, plasmado en los considerandos de las aludidas
resoluciones, donds explica las razones y fundamentos para admitir la accitn de
amparc, asi como daclararla fundada. Consecusntements, ¥ nho existiendo
elementos de juicio que amerite la revocatoria de fa recurrida gl estar dirigida a
cuestionar hechas de caracter jurisdlccional acorde lo preceptlia el literal d) dal
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articulo cuarentitrés del Reglamento de Organizaci6n y Funclones de la Oficina de
Control de ia Magistratura en concordancia con el articulo doscientos doce de la
Ley Orgdnica del Poder Judicial, @ inciso 2) del articulo ciento freinta y nueve de la
Constitucién Politica del Estado, deviene en improcedente la qusja formulada;
Sexto: En cuanto al cargo b); cabe aseverar que realizado eof andlisis sisteméatico
de fo actuado se concluye no haberse verificado la existencia de indicios ni
Pruebas suficlentes que acrediten la imputacién del quaejoso, no siendo suficiente
su sblo dicho; Sétimo: En relacion al cargo ¢); se evidencia que la resoiuclén
nimero dos, materia de queja, comente a fojas cianto veintidés y veintitrés, fue
expedida el quince de octubre de dos mil siete, resultando que al ser colsjada
con el escritc de queja, de facha veintitrés de enero de dos mil ocho, s calige
haber franscurrido mas de treinta dias sin que ol recurrents haya ejercido su
darecho de recurrir al drgano de control, habiendo operado la caducidad prevista
en ol literal a) del articule cuarentitres y sesentiséis del referido Reglamento,
concordante con el articulo doscientos cuatro de la Ley Orgénica del Poder
Judicial; por consigulents y siendo determinante el transcurso del tismpo en e
procedimiento administrativo para que los actos produzcan sus efectos juridicos,
dicha acclon debié ser formutada en el plazo establecido por ley, condicidn factica
de obsarvancia obligataria que el recurrente no cumplié; por tales fundamentos, el
Consejo Ejecutive del Poder Judiclal, en uso de sus atripuciones, de
confermidad con el informe de fojas clento seterta y uno a ciento setenta Y sais,
sin |a intervencidn del sefior Consejero Dario Palacios Dextre por encontrarse da
licencia, en sesién ordinaria de la fecha, por unanimidad; RESUELVE: Confirmar
la resolucién ndmsro uno expedida por la Jefatura da la Oficina de Control de Ia
Magistratura con fecha veintinueve de enero de dos mil ocho, obrante de fojas
Ciento cuarentiséis a ciento cuarentinueve, medianie la cual se declard
improcedente la queja interpusiera confra los doctores Ofelia Lirrago
Chuquihuanga, Telésforo Cotos Chuyes, Jorge Gonzdles Zuloeta y Heman Ruiz
Arias, en sus actuaciones como Vocales de la Sala Civil Descentraiizada de
Sullana de la Corte Superior de Justicia de Fiura; y los devoivieron. Registrese,
comuniguese y cimplage.-
S.
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